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1. Wyrok Wojewoddzkiego Sadu Administracyjnego w Szczecinie z 24.03.2021 r.,
sygn. akt | SA/Sz 64/21

Posrednictwo w leasingu a VAT

Spor dotyczyt kwestii uprawnienia do skorzystania ze zwolnienia od opodatkowania VAT ustug
posrednictwa w zakresie leasingu.

WSA potwierdzit, ze w zakresie ustug leasingu, o ktorych mowa w art. 43 ust. 15 ustawy o VAT
mieszczg sie rowniez ustugi posrednictwa w Swiadczeniu ustug leasingowych. Stanowig one
odptatne ustugi podlegajace opodatkowaniu VAT na podstawie art. 5 ust. 1 pkt 1w zw. z art. 8
ust. 1 ustawy o VAT.

2. Interpretacja Dyrektora Krajowej Informacji Skarbowej z 27.04.2021 r., znak 0111-
KDIB3-3.4012.82.2021.2.WR

Miejsce opodatkowania ustug logistyczno-magazynowych, a takze obowiqgzek
zawierania na fakturach dokumentujqcych te ustugi adnotacji ,,odwrotne obciqzenie”
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Whioskodawca bedzie swiadczyt ustugi logistyczno-magazynowe na rzecz podmiotu z siedziba
w Belgii. Na Whnioskodawcy beda spoczywal przede wszystkim obowiagzki w zakresie:
wyfadunku towardw, sortowanie, sprawdzania ilosci towardw i numerdw partii,
przechowywanie towaréw, odbioru zamodwien, pobierania i pakowania towardw,
przygotowania do wysytki, administracji zwigzanej z wysytka (np. wydruk odpowiednich
dokumentow), inspekcji przedwysytkowych, zatadunku na pojazdy ciezarowe. W stosunku do
nieruchomosci, na ktérej przechowywane sg towary kontrahent Wnioskodawcy bedzie miat
jedynie ograniczone prawo wstepu do pomieszczen w celu przeprowadzenia kontroli (np.
liczby sztuk przechowywanych towaréw). Uprawnienie to bedzie wykonywane jedynie po
uprzednim ustaleniu terminu z Wnioskodawca. Magazyn stanowigcy wtasnos¢ Wnioskodawcy,
nie bedzie wynajmowany ani wydzierzawiany. Wnioskodawca wykorzystaniem tego samego
magazynu, bedzie réwniez przechowywat towary innych podmiotéw.

Whioskodawca powzigt watpliwos¢ w zakresie miejsca opodatkowania ustug $wiadczonych
przez Wnioskodawce, na rzecz podmiotu z siedzibg w Belgii, a takze obowigzku zawarcia na
fakturze dokumentujacej te ustugi adnotacji ,odwrotne obciazenie”.

Organ podatkowy zauwazyt, ze ustugi logistyczno-magazynowe w stosunku do towaréw
nalezacych do kontrahenta Wnioskodawcy z siedzibg w Belgii Swiadczone przez Wnioskodawce
nie maja bezposredniego zwigzku z nieruchomoscia w rozumieniu art. 28e ustawy o VAT. Tym
samym, do $wiadczonych ustug logistyczno-magazynowych wyrobéw gotowych nie znajduja
zastosowania szczegOlne zasady ustalania miejsca Swiadczenia ustug. W przedmiotowym
przypadku dla ustalenia miejsca swiadczenia ustug logistyczno-magazynowych stanowigcych
przedmiot zapytania zastosowanie znajduje zasada wyrazona w art. 28b ust. 1 ustawy o VAT.
Zgodnie z tg zasada miejscem Swiadczenia ustug w przypadku Swiadczenia ustug na rzecz
podatnika jest miejsce, w ktorym podatnik bedacy ustugobiorca posiada siedzibe dziatalnosci
gospodarczej. W konsekwencji, nalezy zgodzi¢ sie z Wnioskodawca, ze ustugi logistyczno-
magazynowe, $wiadczone na rzecz podmiotu z siedzibg w Belgii powinny by¢ opodatkowane
na terytorium Belgii, stosownie do obowigzujacych w tym panstwie przepiséw. To kontrahent
Whioskodawcy posiadajacy siedzibe w Belgii jest podmiotem zobowigzanym do rozliczenia
podatku od wartosci dodanej na terytorium Belgii w zwigzku z ustugami nabywanymi od
Whioskodawcy. W konsekwencji na Wnioskodawcy spoczywa obowiazek zawarcia na fakturach
dokumentujacych $wiadczenie tej ustugi adnotacji ,odwrotne obcigzenie.”

3. Interpretacja Dyrektora Krajowej Informacji Skarbowej z 26.04.2021 r., znak 0111-
KDIB3-1.4012.100.2021.4.ABU

Opodatkowanie sprzedazy samochodu osobowego wykupionego z leasingu

Whioskodawca zawart umowe leasingu operacyjnego na samochdéd osobowy na okres 36
miesiecy. Przekazanie samochodu na cele osobiste nastgpito w momencie wykupu samochodu
osobowego tj. 30 czerwca 2020 r. W zawigzku z wykupem samochodu osobowego po
zakonczeniu umowy leasingu nie przystugiwato prawo do odliczenia podatku naliczonego.
Whnioskodawca wykupit pojazd z leasingu na cele prywatne bez wprowadzania faktury wykupu
do kosztow firmy co skutkowato, ze pojazd nie zostat wprowadzony jako srodek trwaty do

N ©



ECDP

business consulting

firmy. W najblizszym czasie Wnioskodawca zamierza dokonac sprzedazy powyzszego pojazdu
tj. ok miesigca luty-marzec 2021 r.

Watpliwosci Wnioskodawcy dotycza kwestii, czy przyszta sprzedaz samochodu osobowego,
wykupionego po zakonczeniu umowy leasingu operacyjnego i przeznaczonego na cele
prywatne bedzie podlegata opodatkowaniu podatkiem od towardw i ustug.

Organ podatkowy stwierdzit, ze Wnioskodawca dokonujgc w przysztosci sprzedazy samochodu
osobowego nie bedzie dziatat w charakterze podatnika, a czynno$¢ ta nie bedzie nosita
znamion dziatalnos$ci gospodarczej w rozumieniu ustawy. Tym samym, Wnioskodawca bedzie
zbywac samochdd, stanowiacy jego majatek prywatny, korzystajac z przystugujacego mu prawa
do rozporzadzania wtasnym majatkiem. Skutkiem tego, zamierzona czynno$¢ nie bedzie
podlegac opodatkowaniu podatkiem od towardw i ustug.

4. Interpretacja Dyrektora Krajowej Informacji Skarbowej z 23.04.2021 r., znak 0113-
KDIPT1-2.4012.64.2021.2.KW

Brak obowiqgzku zastosowania oznaczenia GTU 13 do ustug magazynowania
stanowigcych element kompleksowej ustugi obstugi przesytek

Whnioskodawca realizuje na rzecz swoich klientow ustugi zwigzane z obstuga handlingowa
i dokumentacyjng przesytek lotniczych oraz transportem lotniczym i drogowym towarow.
Ustugi te obejmuja transport, ale rowniez szereg zwigzanych z transportem czynnosci, ktére
dotyczg obstugi towardw na magazynie. W zakres ustug zwigzanych z obstuga przesyiki
(handling) i jej przygotowaniem do eksportu/importu wchodzi¢ moga: obstuga celna i obstuga
dokumentacyjna zwigzana z odprawa celng, obstuga towarow w magazynie polegajgca na
zatadunku, wytadunku czy przygotowaniu przesytek do transportu lotniczego. Odprawa celna
towaru w wiekszosci przypadkow jest realizowana przez podwykonawcow. Réwniez ustugi
zwigzane z obstuga towarbw na magazynie realizowane sg przez podwykonawcow,
Whnioskodawca nie posiada witasnego magazynu, w ktérym przesytki sa roztadowywane,
przepakowywane lub odprawiane. Jednym z elementéw ustugi obstugi przesytek jest
konieczno$¢ przechowywania przesytki przez jakis czas (niezbedny do zrealizowania odprawy
celnej i przekazania przesytki do transportu lotniczego) na magazynie. Magazynowanie jest
jednym z elementéw ustugi obstugi przesytek, ze wzgledu na fakt, ze istnieje koniecznos¢
przechowywania na magazynie przesyiki przez jakis czas niezbedny do zrealizowania odprawy
celnej i przekazania przesytki do transportu lotniczego. Klienci decydujacy sie na korzystanie z
ustug Wnioskodawcy nie kupuja u Wnioskodawcy samej ustugi magazynowania. Sama ustuga
magazynowania natomiast moze znalez¢ sie w osobnej pozycji na fakturze lub zatagczniku do
faktury, poniewaz faktura sktada sie z jednej lub kilku czy kilkunastu pozycji szczegdtowo
opisujacych jakie elementy ztozyly sie na catos¢ ustugi po to, by Klient doktadnie wiedziat co
sktada sie na cene tej ustugi.

Watpliwosci Wnioskodawcy dotycza kwestii czy ustugi magazynowania powinny zostac
oznaczone kodem GTU 13.
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Organ podatkowy stwierdzit, ze ustugi magazynowania wykonywane przez Wnioskodawce
stanowig integralng cze$¢ ustug zwigzanych z obstuga handlingowa. Wnioskodawca wykonuje
je bowiem w zwigzku z $wiadczeniem ustug obstugi przesytek. A zatem realizowane przez
Whnioskodawce w ramach zawartej umowy czynnosci stanowig kompleksowe sSwiadczenie w
sensie gospodarczym, ktére podlega opodatkowaniu wediug zasad wiasciwych dla
Swiadczenia gtdwnego jakim jest sSwiadczenie ustug handlingu przesytek. W konsekwencji,
Whnioskodawca nie jest zobowigzany w prowadzonej ewidencji dla celow podatku od towaréw
i ustug do zastosowania oznaczenia GTU 13 do ustug magazynowania stanowigcych element
kompleksowej ustugi obstugi przesytek.

PROCES LEGISLACYJNY

1. Objasnienia podatkowe z dnia 23 kwietnia 2021 r. w zakresie pakietu rozwigzan
.Slim VAT" oraz wybranych rozwiazan doprecyzowujacych niektére konstrukcje
VAT wprowadzonych ustawa z 27 listopada 2020 r. o zmianie ustawy o podatku
od towaroéw i ustug oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. poz. 2419)

Slim VAT

Ministerstwo Finansow opublikowato objasnienia podatkowe w zakresie pakietu rozwigzan
,Slim  VAT" oraz wybranych rozwigzan doprecyzowujacych niektore konstrukcje VAT
wprowadzonych ostatnig nowelizacjg ustawy o VAT.

W objasnieniach omowione zostaty nastepujace zmiany wprowadzone w ramach pakietu SLIM
VAT wraz z podaniem praktycznych przyktadow ich stosowania:

1. wydtuzenie terminu na wywoz towardw z zachowaniem stawki 0% przy opodatkowaniu
zaliczek z tytutu eksportu towaréw z 2 miesiecy na 6 miesiecy,

2. wydtuzenie terminu do odliczenia VAT naliczonego na biezaco tacznie do 4 okresow
rozliczeniowych, w przypadku rozliczen VAT w okresach miesiecznych,

3. spodjne kursy walut — dodanie opcjonalnego dla podatnikdw rozwigzania o mozliwosci
stosowania do okredlenia podstawy opodatkowania wyrazonej w walucie obcej
przeliczania na ztote zgodnie z zasadami przeliczania przychodu wynikajacymi z
przepiséw o podatkach dochodowych,

4. wprowadzenie mozliwosci odliczania podatku naliczconego wynikajacego z faktur
dokumentujacych nabycie ustug noclegowych w celu ich odsprzedazy,

5. podwyzszenie limitu na nieewidencjonowane prezenty o matej wartosci z 10 zt do 20 zt
oraz doprecyzowanie kwoty przyjmowanej dla tzw. ewidencjonowanych prezentéw o
matej wartosci jako kwoty netto (bez podatku),

6. brak koniecznosci uzyskiwania potwierdzen odbioru faktur korygujacych in minus,

7. wprowadzenie do ustawy przepisu dotyczacego rozliczania korekt zwiekszajacych cene,
zgodnie z ktorym w przypadku, gdy podstawa opodatkowania ulega zwiekszeniu,
korekty tej podstawy dokonuje sie w rozliczeniu za okres, w ktérym zaistniata przyczyna
zwiekszenia podstawy opodatkowania.
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Objasnienia zawierajg réwniez informacje na temat sposobu stosowania przepisow
dotyczacych Wiazacej Informacji Stawkowej oraz mechanizmu podzielnej ptatnosci, a takze
nowe zasady w zakresie opodatkowania zaliczek, jakie otrzymuje dostawca na poczet eksportu
towarow w sytuacji, gdy w zwiagzku ze specyfikg dostawy termin wywozu towaréw wykracza
poza okres 6 miesiecy.

https://www.gov.pl/web/finanse/objasnienia-podatkowe-z-23-kwietnia-2021-r-w-zakresie-
pakietu-rozwiazan-slim-vat-oraz-wybranych-rozwiazan-doprecyzowujacych-niektore-
konstrukcje-vat-wprowadzonych-ustawa-z-27-listopada-2020-r-o-zmianie-ustawy-o-
podatku-od-towarow-i-uslug-oraz-niektorych-innych-ustaw-dz-u-poz-2419

2. Projekt rozporzadzenia Ministra Finansow, Funduszy i Polityki Regionalnej
Zmieniajacego rozporzadzenie w sprawie wystawiania faktur (numer z wykazu
353).

Bilety jako faktury

Na podstawie aktualnie obowigzujacych regulacji za fakture uznaje sie dokument
potwierdzajacy przejazd autostrada ptatna lub bilet jednorazowy dokumentujacy przejazd na
odlegtos¢ nie mniejszg niz 50 km.

Opublikowany projekt nowelizacji rozporzadzenia w sprawie wystawiania faktur znosi ten limit.
Takie rozwigzanie, wprowadzone pod wptywem licznych postulatow ze strony srodowiska
przewoznikéw kolejowych i autobusowych pozwoli na odliczenia podatku naliczonego na
podstawie biletu bez wzgledu na ilos¢ przejechanych kilometréw pod warunkiem wykazania
zwiagzku zakupu biletu z prowadzong dziatalnoscig gospodarcza oraz zlikwiduje koniecznos¢
wystawiania faktur na zadania nabywcy biletu w przypadku przejazdu na odlegtos¢ ponizej 50
km.

https://leqislacja.rcl.gov.pl/projekt/12346104/katalog/12783089#12783089

» PODATKI BEZPOSREDNIE

WYROKI SADOWE | INTERPRETACJE PODATKOWE
PDOP

1. Opinia zabezpieczajagca Szefa Krajowej Administracji Skarbowej w zakresie
sprzedazy nieruchomosci nr DKP1.8011.19.2020 z 09.04.2021 r.

Czynnoscia podlegajaca ocenie jest dokonanie przez wnioskodawce sprzedazy nieruchomosci
sktadajacej sie z prawa wiasnosci budynkéw, budowli i urzadzen wraz z prawem uzytkowania
wieczystego gruntéw, w ten sposéb, ze Kupujacy w 2020 r. nabedzie prawo wtasnosci biurowca
wraz z prawem uzytkowania wieczystego dziatki, na ktérej posadowiony jest biurowiec,
nastepnie, po opuszczeniu biurowca przez Wnioskodawce, nabedzie prawo witasnosci
pozostatych budynkéw, budowli i urzadzeh wraz z prawem uzytkowania wieczystego
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https://www.gov.pl/web/finanse/objasnienia-podatkowe-z-23-kwietnia-2021-r-w-zakresie-pakietu-rozwiazan-slim-vat-oraz-wybranych-rozwiazan-doprecyzowujacych-niektore-konstrukcje-vat-wprowadzonych-ustawa-z-27-listopada-2020-r-o-zmianie-ustawy-o-podatku-od-towarow-i-uslug-oraz-niektorych-innych-ustaw-dz-u-poz-2419
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https://www.gov.pl/web/finanse/objasnienia-podatkowe-z-23-kwietnia-2021-r-w-zakresie-pakietu-rozwiazan-slim-vat-oraz-wybranych-rozwiazan-doprecyzowujacych-niektore-konstrukcje-vat-wprowadzonych-ustawa-z-27-listopada-2020-r-o-zmianie-ustawy-o-podatku-od-towarow-i-uslug-oraz-niektorych-innych-ustaw-dz-u-poz-2419
https://legislacja.rcl.gov.pl/projekt/12346104/katalog/12783089#12783089
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pozostatych dziatek "peryferyjnych". Bioragc pod uwage, ze od momentu zawarcia transakgji
kupna-sprzedazy nieruchomosci do momentu faktycznego przejecia jej we wiadanie uptyna
ponad 3 miesigce, strony transakcji uzgodnity, iz przedmiotowa transakcja zostanie
przeprowadzona w nastepujacy sposob:

e Kupujacy nabedzie prawo wtasnosci biurowca wraz z prawem uzytkowania wieczystego
dziatki, na ktérej posadowiony jest biurowiec w IV kw. 2020 r. W wyniku tej transakgji
Whioskodawca rozpocznie dziatania w celu opuszczenia biurowca oraz wypowie umowy
najmu najemcom powierzchni biurowych w biurowcu.

* Kupujacy nabedzie prawo wtasnosci pozostatych budynkéw, budowli i urzadzen wraz z
prawem uzytkowania wieczystego pozostatych dziatek "peryferyjnych" po opuszczeniu
biurowca przez Wnioskodawce i wydaniu przedmiotowego biurowca we witadanie
Kupujacemu, czyli po 90 dniach, liczac od konca miesigca, w ktéorym dokonano sprzedazy
biurowca wraz z dziatka, na ktorej posadowiony jest przedmiotowy biurowiec.

Oznacza to, ze sprzedaz dziatek "peryferyjnych" nastapi juz w nowym roku podatkowym 2021.

Zdaniem Szefa Krajowej Administracji Skarbowej korzyscia podatkowa, jaka osiggnie
Whioskodawca w analizowanej sprawie, bedzie odsuniecie w czasie powstania zobowigzania
podatkowego z tytutu sprzedazy nieruchomosci, a co za tym idzie - obnizenie wysokosci tego
zobowigzania w zwigzku z mozliwoscia rozliczenia straty podatkowej z lat poprzednich w roku
2021. Gdyby bowiem Whnioskodawca dokonat sprzedazy catosci nieruchomosci w roku 2020,
nie miatby mozliwosci rozliczenia straty podatkowej z lat poprzednich w catosci, gdyz wysokosc
tej straty znacznie przekracza kwote przewidziang w art. 7 ust. 5 ustawy o PDOP. Nie ulega
zatem watpliwosci, ze Wnioskodawca uzyska korzys¢ podatkowa w rozumieniu art. 3 pkt 18
Ordynacji podatkowej.

W ocenie Szefa Krajowej Administracji Skarbowej, sam fakt dazenia przez Wnioskodawce do
sprzedazy przedmiotowych nieruchomosci za jak najwyzsza cene nalezy uznac za dziatanie
racjonalne. Jednakze, wnioskodawca zdecydowat sie na zastrzezenie, ze wydanie
nieruchomosci Kupujacemu nastapi w terminie 90 dni, liczac od konca miesigca, w ktérym
zawarto umowe sprzedazy nieruchomosci (tj. po czasie potrzebnym na opuszczenie biurowca),
w sytuacji gdy - jak sam podkresla - zbywane nieruchomosci stanowig dla Wnioskodawcy
majatek zbedny. Sprzedaz nieruchomosci, ktore sg zbedne z punktu widzenia prowadzonej
dziatalnosci czy nie sg rentowne (wysokie koszty utrzymania nieruchomosci w dobrym stanie),
nalezy uzna¢ za dziatanie racjonalnego podmiotu. Jednakze, w ocenie Szefa Krajowej
Administracji Skarbowej, Wnioskodawca mogt ten cel osiaggnac bez podziatu transakgji. Wobec
tego, w sSwietle art. 119d Ordynacji podatkowej, nalezy uzna¢, ze osiagniecie korzysci
podatkowej byto jednym z gtdbwnych celéw dokonania czynnosci.

Niemniej art. 7 ust. 5 ustawy o PDOP wprost wskazuje na mozliwos¢ rozliczenia straty
podatkowej w kwocie, jaka ustalit Wnioskodawca. W ocenie Szafa KAS sposodb realizacji
transakcji sprzedazy nieruchomosci w okolicznosciach przedstawionych we Whniosku, nie
pozostaje w sprzecznosci z przedmiotem lub celem ww. przepisu.
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Ponadto, w opinii Szefa KAS, pomimo ze czynnos¢ zostata dokonana w gtéwnej mierze w celu
osiagniecia korzysci podatkowej, nie sposdb uznaé, ze podmiot dziatajacy rozsadnie i kierujacy
sie zgodnymi z prawem celami nie zastosowatby takiego sposobu dziatania.

Podsumowujac, stwierdzi¢ nalezy, ze czynnos$¢ opisana we wniosku nie spetnia ustawowych
kryteriow unikania opodatkowania.

2. Interpretacja Dyrektora Krajowej Informacji Skarbowej z 28.04.2021 r., znak:
0111-KDIB1-3.4010.92.2021.1.JKU

Zakres zwolnienie podatkowego dochodu osigganego ze Specjalnej Strefy Ekonomicznej

Whnioskodawca prowadzi swoja dziatalno$¢ miedzy innymi na terenie Specjalnej Strefy
Ekonomicznej na podstawie zezwolenia w zakresie dziatalnosci produkcyjnej, handlowej i
ustugowej w zakresie wyrobow wytwarzanych i ustug swiadczonych w zwigzku z produkcja
skrzyni  hybrydowych. Dziatania inwestycyjne Wnioskodawcy doprowadzity juz do
zrealizowania warunkdéw zezwolenia i rozpoczecia produkcji skrzyni hybrydowych
montowanych w samochodach. Niemniej jednak w zwigzku z ciggtym rozwojem
przedsiebiorstwa Wnioskodawcy oraz zapotrzebowaniem na skrzynie hybrydowe
Whioskodawca ponidst na terenie Strefy kolejne wydatki inwestycyjne polegajace na nabyciu i
uruchomieniu na terenie Strefy kolejnej linii produkcyjnej skrzyn hybrydowych do
samochodoéw. Przedmiotowa linia produkcyjna powstata obok wskazanej juz wyzej istniejacej
linii produkcyjnej. Nowa linia zostanie uruchomiona w 2021 r. i produkowane na niej skrzynie
biegéw beda miescic sie w ramach PKWiU wskazanych w zezwoleniu.

Zdaniem Whnioskodawcy, prawidtowe jest stanowisko, zgodnie z ktérym caty dochod
Whnioskodawcy uzyskany z dziatalnosci gospodarczej wskazanej w opisie zdarzenia przysztego
(dziatalnosci gospodarczej wskazanej w Zezwoleniu) bedzie objety zwolnieniem podatkowym
o ktébrym mowa w art. 17 ust. 1 pkt 34 ustawy o CIT w ramach dostepnego dla Spétki limitu
zwolnienia podatkowego.

Przepisy art. 17 ust. 1 pkt 34 oraz art. 17 ust. 4 ustawy o PDOP w zaden sposdb nie uzalezniaja
zastosowania do dochodéw podatnika powyzszego zwolnienia podatkowego od stwierdzenia,
czy i w jakim zakresie dochody pochodza z produkgji prowadzonej z wykorzystaniem srodkéw
trwatych i wartosci niematerialnych i prawnych wytworzonych lub nabytych w ramach realizacji
danej inwestycji lub zaliczonych do tzw. wydatkow kwalifikowanych na gruncie regulacji
dotyczacych specjalnych stref ekonomicznych. Powyzsza konkluzja spdjna jest z sama
konstrukcja wydawanych zezwolen, ktore wydawane sg na podstawie i zgodnie z przepisami
u.s.s.e. Zgodnie z przepisami zezwolenia te wydawane sg na prowadzenie dziatalnosci
gospodarczej w zakresie okreslonej dziatalnosci gospodarczej, w tym produkgji i sprzedazy
okreslonych wyrobow wytworzonych lub ustug swiadczonych (okreslonych za pomoca kodow
PKWIU) na terenie konkretnej strefy. Wprost wiec wymieniajg przedmiot dziatalnosci
gospodarczej oraz miejsce tej dziatalnosci, ktorych zezwolenie ma dotyczy¢. W tresci
zezwolenia brak jest wskazania, ze podatnik ma prawo prowadzi¢ dziatalnos¢ gospodarcza na
terenie strefy wytacznie w zwigzku z wykorzystaniem srodkow trwatych, ktore zostaty nabyte w
zwigzku z wypetnieniem warunkéw prowadzenia dziatalnosci na terenie specjalnej strefy
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ekonomicznej. Co wiecej, konstrukcja przepisow strefowych nie odroznia wydatkow
ponoszonych w ramach wypetnienia limitu inwestycyjnego wskazanego w zezwoleniu i po
spetnieniu tego limitu. Jedynym wskazaniem, jakie w tym zakresie zawierajg zezwolenia jest
okreslenie jaki poziom wydatkéw inwestycyjnych jest maksymalnie brany pod uwage przy
ustalaniu wysokosci zwolnienia podatkowego. Co wiecej limit ten moze by¢ wyzszy niz
minimalna warto$¢ naktadoéw inwestycyjnych przewidzianych w zezwoleniu. Innymi stowy
zaréwno przepisy u.s.s.e jak tez tres¢ zezwolenia wprost przewiduja, ze dziatalnos¢ gospodarcza
na terenie strefy moze by¢ prowadzona takze z wykorzystaniem aktywdéw nabytych lub
wytworzonych po osiggnieciu warunkdw zezwolenia, wrecz wskazuja, ze prowadzona przez
podatnika dziatalnos¢ na terenie strefy ekonomicznej moze by¢ nastepnie dalej rozwijana i do
okreslonego, maksymalnego poziomu pomocy publicznej przystuguja jej uprawnienia
wynikajace z zezwolenia.

W sSwietle powyzszych regulacji podatkowych i przepiséw u.s.s.e. nie ulega zatem watpliwosci,
ze przedsiebiorca, ktéry uzyskat zezwolenie moze prowadzi¢ dziatalno$¢ gospodarcza na
terenie strefy w ramach wskazanego w zezwoleniu zakresu i caty dochdd ustalany tacznie z
catej dziatalnosci prowadzonej przez podatnika na terenie strefy bedzie korzystat ze zwolnienia
podatkowego.

Organ zaakceptowat to stanowisko.

3. Wyrok Naczelnego Sadu Administracyjnego z 9.03.2021 r., sygn. akt 1l FSK
3178/18
Korekta kosztow nie wyklucza ulgi

Podatnik ztozyt wniosek o wydanie interpretacji indywidualnej w zwiazku z watpliwosciami
dotyczacymi mozliwosci skorzystania przez spétke z ulgi podatkowej na dziatalnos¢ badawczo-
rozwojowa, w tym momentu korygowania kosztéw uzyskania przychodow. Spotka wskazata, ze
jednym z elementow jej dziatalnosci sa badania i rozwdj, ktére dotycza rozwoju produktow,
technologii ich produkgji, przechowywania. Dziatalnos¢ badawczo-rozwojowa prowadzona
przez spdtke odpowiada definicji zawartej w art. 4a pkt 26,27,28 ustawy o PDOP. Spotka
wskazata, ze w toku prowadzenia prac badawczo-rozwojowych moga sie zdarzy¢ sytuacje, gdy
juz po skorzystaniu z ulgi za dany rok zostang wystawione faktury korygujace (in plus lub in
minus) dotyczace kosztow bedacych podstawa do obliczenia ulgi (tzw. koszty kwalifikowane).
Zdaniem spotki w takiej sytuacji bedzie istniata mozliwos¢ rozliczenia faktur korygujacych,
zgodnie z art. 15 ust. 4i ustawy o PDOP, czyli w dacie otrzymania faktury korygujacej lub innego
dokumentu potwierdzajgcego przyczyne korekty, z wyjatkiem sytuacji, gdy korekta jest
spowodowana oczywistg pomyitka lub btedem rachunkowym.

Z powyzszym stanowiskiem nie zgodzit Dyrektor KIS, ktoéry w wydanej interpretacji
indywidualnej wskazat, ze poniesione przez spotke wydatki zaliczane na biezaco do kosztow
kwalifikowanych, a w okresie pdzniejszym zwrdcone (skorygowane), powinny byé korygowane
z datg wstecz (korekta kosztow wstecz). Spdtka otrzymujac faktury korygujace w zakresie ulgi
badawczo-rozwojowej, tj. uzyskujac zwrot wydatkow jest zobowigzana do skorygowania
kosztow kwalifikowanych za okresy rozliczeniowe, w ktérych poniosta wydatki na koszty
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kwalifilkowane. W konsekwencji uznat, na podstawie art. 18d ust. 5 ustawy o PDOP, ze
wytaczeniu z podstawy kalkulagji ulgi podlegaja koszty kwalifikowane "zwrécone" podatnikowi
w jakiejkolwiek formie.

Do stanowiska Dyrektora KIS nie przychylit sie NSA. W wydanym worku wskazat on, ze w
przepisach dotyczacych ulgi badawczo-rozwojowej brak jest jakichkolwiek regulagji
dotyczacych korygowania kosztow kwalifikowanych. W tej sytuacji w zakresie momentu korekty
kosztow zastosowanie winien mie¢ przepis art. 15 ust. 4i ustawy o PDOP. W ocenie NSA
obowigzek wyodrebnienia kosztéw dziatalnosci badawczo-rozwojowej obejmuje rowniez
odzwierciedlenie rachunkowe dokonywanych korekt kosztow kwalifikowanych zarowno in
minus, jak i in plus. Zatem obnizenie ulgi na dziatalno$¢ badawczo-rozwojowa nastepuje nie
poprzez globalne zestawienia kwot, ale poprzez precyzyjne zobrazowanie sposobu
wydatkowania kosztow kwalifikowanych odpowiednio umniejszonych lub powiekszonych na
skutek np. otrzymanych faktur korygujacych. Zdaniem NSA koszty kwalifikowane, aby zostaty
odliczone, nie moga zosta¢ zwrocone w jakiejkolwiek formie, chodzi zatem o wszelkiego
rodzaju sytuacje, w ktorej podatnik otrzymuje dofinansowanie (zwrot $rodkéw), ktére
przeznacza na pokrycie kosztow kwalifikowanych, a nie o pdzniejsze korygowanie tych
kosztéw. Celem przepisu art. 18d ust. 5 ustawy o PDOP jest wytaczenie z podstawy obliczenia
ulgi podatkowej wydatkdw pokrytych w sensie ekonomicznym z innych srodkéw anizeli srodki
witasne podatnika.

PDOF

1. Interpretacja Dyrektora Krajowej Informacji Skarbowej z 27.04.2021 r., znak:
0115-KDIT3.4011.33.2021.2.KR

Wykup leasingowanego samochodu z przeznaczeniem na cele prywatne

Whioskodawca zawart umowe leasingowg na samochdéd osobowy dla celow zwigzanych z
prowadzona dziatalnoscia gospodarcza. Czynsze leasingowe ksiegowane sa w kosztach
dziatalnosci gospodarczej w kwocie brutto. W 2021 r. nastgpi zakonczenie umowy leasingu i
zgodnie z warunkami tej umowy leasingobiorcy po zakonczeniu umowy przystuguje prawo
wykupu przedmiotu leasingu. Mozliwos¢ nabycia wynika z umowy, ale jest odrebna czynnoscia.
Whnioskodawca zamierza wykupi¢ przedmiot leasingu (samochod) po zakonczeniu umowy
leasingu, ale nie wykorzystywa¢ go w ramach prowadzonej dziatalnosci gospodarczej,
natomiast w momencie wykupu przeznaczy¢ go na cele osobiste, prywatne, niezwiazane z
prowadzong dziatalnoscig gospodarcza. W okresie pozniejszym, jednak nie wczesniej niz przed
uptywem co najmniej szesciu miesiecy liczac od zakonczenia miesigca, w ktorym nastapi
moment wykupu, Wnioskodawca rozwaza¢ bedzie réwniez sprzedaz tego samochodu.
Poniesiona tytutem nabycia optata nie zostanie zaliczona do podatkowych kosztow uzyskania
przychodow.

Organ zaakceptowat stanowisko wnioskodawcy, zgodnie z ktérym wykupienie samochodu po
zakonczeniu okresu umowy leasingu nie zmienia faktu, ze zaptacone do czasu zakonczenia
umowy raty leasingowe stanowig koszty uzyskania przychodéw. Beda one mogty stanowic
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koszt uzyskania przychodow, jezeli spetniaty warunek celowosci, wynikajacy z art. 22 ust. 1
ustawy o podatku dochodowym od oso6b fizycznych, a miedzy wydatkami a przychodem z
prowadzonej dziatalnosci gospodarczej zachodzit zwigzek tego typu, ze poniesienie wydatkow
miato wptyw na powstanie lub zwiekszenie przychodu badz na funkcjonowanie czy
zabezpieczenie zrédta przychodu. Ponadto, zdaniem Wnioskodawcy, w sytuacji, gdy zakupiony
po zakonhczeniu umowy leasingu operacyjnego samochdd nie bedzie przez Wnioskodawce
wykorzystywany w dziatalnosci gospodarczej i nie zostanie zaliczony do sktadnikow majatku
firmy, wymienionych w art. 14 ust. 2 pkt 1 ustawy o podatku dochodowym od oséb fizycznych,
to przychdd uzyskany ze sprzedazy tego samochodu nie bedzie stanowit przychodu z
dziatalnosci gospodarczej. Przychdd ze sprzedazy nie powstanie réwniez, jezeli zbycie
samochodu osobowego bedzie miato miejsce po uptywie pdt roku, liczac od konca miesiaca,
w ktorym nastapito jego nabycie. Po wykupie samochodu osobowego po zakonczeniu leasingu
operacyjnego i przekazaniu ww. samochodu na cele osobiste nie nalezy rowniez korygowac,
zaliczonych do kosztow uzyskania przychodéw, o ktérych mowa w art. 22 ust. 1 w zwiazku z
art. 23b ust. 1 ustawy o podatku dochodowym od osob fizycznych, optat leasingowych
(naliczonych w trakcie trwania umowy leasingu), kiedy samochdd stuzyt prowadzonej
dziatalnosci gospodarczej.

PROCES LEGISLACYJNY

Brak interesujacych zagadnien z perspektywy Klientow.

» PODATEK AKCYZOWY

WYROKI SADOWE | INTERPRETACJE PODATKOWE

Brak interesujacych zagadnien z perspektywy Klientow.

PROCES LEGISLACYJNY

Projekt rozporzadzenia Ministra Finansow, Funduszy i Polityki Regionalnej w sprawie
zwolnien od podatku akcyzowego

Projekt rozporzadzenia powiela obecnie obowigzujace regulacje prawne zawarte w
rozporzadzeniu Ministra Finanséw z dnia 28 grudnia 2018 r. w sprawie zwolnien od podatku
akcyzowego. Ponadto, projekt rozporzadzenia przewiduje wprowadzenie zmian, wynikajacych
z wejscia w zycie z Umowy miedzy Rzadem RP a Rzagdem USA o wzmocnionej wspdtpracy
obronnej, podpisanej w Warszawie dnia 15 sierpnia 2020 r.

Planowane jest wejscie w zycie rozporzadzenia z dniem 1 lipca 2021 r.

https://leqislacja.rcl.gov.pl/projekt/12346006/katalog/12782593#12782593
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» PODATEK OD CZYNNOSCI CYWILNOPRAWNYCH

WYROKI SADOWE | INTERPRETACJE PODATKOWE

Brak interesujacych zagadnien z perspektywy Klientow.

PROCES LEGISLACYJNY

Brak interesujacych zagadnien z perspektywy Klientow.

» PODATEK OD NIERUCHOMOSCI

WYROKI SADOWE | INTERPRETACJE PODATKOWE

1. Wyrok Naczelnego Sadu Administracyjnego z 3.03.2021 r., sygn. akt 11l FSK
999/21

Wartos¢ budowli dla obliczenia podatku od nieruchomosci nie uwzglednia odpisow
amortyzacyjnych

Spodtka przywotata art. 4 ust. 1 pkt 3 ustawy o PIOL okres$lajacy podstawe opodatkowania dla
budowli lub ich czesci zwigzanych z prowadzeniem dziatalnosci gospodarczej, a nastepnie
zwrdcita sie o potwierdzenie stanowiska, ze w zakresie ustalenia wartosci budowli catkowicie
zamortyzowanej, nalezy rozumie¢ w ten sposob, iz jest nig wartos¢ stanowigca podstawe
obliczenia amortyzacji na dzien 1 stycznia roku, w ktérym dokonano ostatniego odpisu
amortyzacyjnego, uwzgledniajgca dotychczas poczynione odpisy amortyzacyjne od tejze
budowli. Podatnik twierdzit, iz w toku eksploatacji przedmiot opodatkowania podlega zuzyciu,
starzeniu i zazwyczaj spadkowi wartosci. Dlatego tez w przypadku budowli catkowicie
zamortyzowanych podatnik nie otrzymuje juz korzysci w postaci mozliwosci faktycznego
obnizenia podatku dochodowego, dlatego nieuzasadnione bytoby obcigzanie go podatkiem
dochodowym od nieruchomosci w takiej samej wysokosci jak w okresie, gdy przedmiot
opodatkowania podlegat amortyzacji w podatku dochodowym.

Z powyzszym stanowiskiem nie zgodzit sie organ podatkowy, ktory stwierdzit, ze podatnik nie
moze wedle wiasnego uznania ustala¢ podstawy podatkowania, gdyz stanowitoby to obejscie
prawa w tym zakresie. W ocenie organu, uwzgledniajac literalne brzmienie art. 4 ust. 1 pkt 3
ustawy o PiOL, wykluczona jest mozliwos¢ pomniejszenia podstawy opodatkowania o
poczynione w trakcie uzytkowania odpisy amortyzacyjne. Jak zaznaczono w wydanej
interpretacji analizowany przepis jednoznacznie stanowi, ze podstawg opodatkowania jest
ustalona na dzien 1 stycznia roku podatkowego wartos¢, stanowigca podstawe obliczenia
amortyzacji w tym roku, niepomniejszona o odpisy amortyzacyjne.

Stanowisko podatnika zostato zaaprobowane przez sad | instancji, ktéry w wyroku stwierdzit,
ze w odniesieniu do budowli catkowicie zamortyzowanych ustawodawca jednoznacznie przyjat,
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ze podstawg opodatkowania bedzie ich wartos¢ z dnia 1 stycznia roku, w ktorym dokonano
ostatniego odpisu amortyzacyjnego. Ustawodawca zdecydowat sie na wyrdznienie tej
podkategorii budowli wprowadzajac specyficzny i odmienny od budowli w trakcie amortyzacji
moment ustalenia wartosci budowli, jak rowniez pominagt w przypadku budowli catkowicie
zamortyzowanych nakaz nieuwzgledniania dokonanych odpiséw amortyzacyjnych.

Odmienne stanowisko przyjat NSA. Zgodnie z wyrokiem NSA opodatkowaniu podatkiem od
nieruchomosci podlegaja takze budowle w catosci zamortyzowane. Wartos¢ budowli po
dokonaniu odpisdéw amortyzacyjnych mogtaby ulec znacznemu zmniejszeniu, a nawet wyniesc¢
0 zi. Przyjecie stanowiska nakazujgcego pomniejszanie wartosci budowli (catkowicie
zamortyzowanej) o odpisy amortyzacyjne prowadzitoby zatem do zmniejszenia wysokosci
podatku, badz nieopodatkowania budowli. Dlatego tez nie ma zadnych podstaw do uznania,
ze taki byt cel ustawodawcy. Takie stanowisko prowadzitoby réwniez do niczym
nieuzasadnionego uprzywilejowania podatnikéw, ktérzy dokonywali amortyzacji budowli,
wobec podatnikdw, ktérzy naliczali podatek wedtug wartosci rynkowej. W konsekwencji
wyroku dla budowli catkowicie zamortyzowanych podstawe podatku od nieruchomosci
stanowi ich wartos¢ dla obliczania amortyzacji z 1 stycznia roku ostatniego odpisu,
niepomniejszona o wszystkie odpisy.

PROCES LEGISLACYJNY

Brak interesujacych zagadnien z perspektywy Klientéw.
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